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KOGUKONDLIKU TURVALISUSE 2021. AASTA TOETUSVOORUDE
HINDAMISMETOODIKA

1. ULDPOHIMOTTED

1.1. Kogukondliku turvalisuse toetusprogrammi 2021.a hindamismetoodika (edaspidi hindamismetoodika)
on koostatud siseministri 23. juuni 2021. a kaskkirja nr 1-3/65 “Kogukondliku turvalisuse toetusprogramm
2021. aastal“ punktide 1.4 ja 4.1.1 alusel.

1.2. Hindamismetoodika reguleerib kogukondliku turvalisuse toetusvoorude vahenditest toetuse taotluste
hindamist.

2. TAOTLUSTE HINDAMINE

2.1. Nouetele vastavaks tunnistatud taotlusi hindavad vastavalt toetusvoorude tingimustele ja
hindamiskriteeriumitele 3-5 hindajat (edaspidi hindajad). Hindajad nimetatakse toetusvooru labiviija
padeva organi otsusega.

2.2. Hindajad peavad olema sdltumatud ja erapooletud. S6ltumatus ja erapooletus tdhendab, et hindaja
hindab esitatud taotlusi iseseisvalt, kellestki sGltumatult ning ta ei tohi olla omandi-, sugulus- v8i muude
oluliste sidemete kaudu seotud taotluse esitanud isiku voi taotluse ettevalmistamisega. Seotuse olemasolul
on isik kohustatud ennast taandama taotluse hindamisest ja hindamiskoosolekul antud taotluse osas
ettepaneku tegemisest. Taotluse hindamisest taandamine kajastatakse hindamiskoosoleku protokollis.

2.3. Hindajad teostavad taotluste hindamist lahtuvalt toetusvooru eesmargist, hindamiskriteeriumitest ja
hindamismetoodikast. Hindajad tdidavad hinnatud projektide kohta hindamislehed. Hindajad hindavad
projekte andes punkte taisarvudes ning lahtudes hindamiskriteeriumitest, st maksimaalne punktide arv iga
kriteeriumi puhul vastab selle kriteeriumi osakaalu protsendile. Hindaja esitab hindamisvormid
allkirjastatult menetlejale ettendhtud tahtajaks.

2.4. Hindajate poolt antud hinnete alusel koostatud hindamistulemused arutatakse labi selleks kokku
kutsutud koosolekul (edaspidi hindamiskoosolek). Hindamiskoosolekust vBivad s6nadigusega osa votta ka
toetusvooru labiviija to0taja, toetusvooru menetleja ning Siseministeeriumi esindajad.

2.5. Hindamiskoosoleku tulemusena esitavad hindajad toetusvooru l&biviija pddevale organile pdhjendatud
ettepaneku taotluste rahuldamise vdi mitterahuldamise kohta. Taotlused rahuldatakse vastavalt taotlusele
antud keskmisele hindele kuni toetusvooruks maakonnale eraldatud vahendite I6ppemiseni. Hindajate
ettepanek padevale organile lahtub hinnete alusel moodustatud taotluste pingereast. Kui moni taotlus saab
tihes vBi mitmes hindamiskriteeriumis vahem kui pooled punktid, siis langeb ta pingereast vélja. Juhul, kui
pingerea alusel viimase rahuldatava projekti taies mahus rahastamiseks ei jatku piisavalt vahendeid, on
hindajatel digus teha ettepanek pidada taotlejaga labirddkimisi taotluse elluviimiseks ja rahastamiseks
osalises mahus.

2.6. Hindamiskoosolek on otsustusvdimeline, kui koosolekul osaleb tile 50% hindajatest.



2.7. Hindamiskoosoleku kohta koostatakse protokoll, mille allkirjastavad koosoleku juhataja ja
protokollija. Protokoll peab sisaldama v@i protokolli lisaks peab olema esitatud taotluste keskmisi hindeid
sisaldav koondtabel. Punktis 2.5 nimetatud ettepanek taotluste rahuldamise v6i mitterahuldamise kohta
vormistatakse protokollilise otsustena.

2.8. Hindaja vGib taotluse kohta antud hindeid muuta, kui hindaja saab hindamiskoosolekul taotleja ja/voi
taotluse kohta teada olulist infot, mille teadasaamine on aluseks hinde muutmiseks. Vastav oluline info ja
hindaja poolt hinde muutmine protokollitakse. Kui erinevate hindajate hinded thele ja samale projektile
erinevad olulisel mééral, on soovitatav need projektid hindamiskoosolekul labi arutada, kus hindajad saavad
suuliselt oma hindeid pdhjendada.

2.9. Hindajatel on Gigus otsustada projekti kulude abikdlblikkus. Otsustusdigust saavad hindajad kasutada
hindamiskoosolekul. Hindajad teevad abiklbmatute kulude osas sisuliselt pGhjendatud ettepaneku jatta
abikdlbmatu kulu eelarvest valja. Nimetatud ettepanek koos sisulise p6hjendusega kantakse
hindamiskoosoleku protokaolli.

2.10. Hindajatel on digus vahendada eelarves konkreetse kulurea jaoks planeeritud summat, kui kulu suurus
ei ole piisavalt kulusaastlik. Hindajad peavad nimetatud ettepanekut ja karpe tapset suurust sisuliselt
pbhjendama. Otsustusbigust saavad hindajad kasutada hindamiskoosolekul. Nimetatud ettepanek koos
sisulise pdhjendusega kantakse hindamiskoosoleku protokolli.

3. HINDAMISKRITEERIUMID
Punktid
1. Projekti eesmérgi vastavus toetusvooru eesmarkidele ning projekti jatkusuutlikkus ja 20
tulemuste eeldatav mdju siseturvalisuse arengukava eesmérkide saavutamisse
Léahtu taotlusvormi punktidest 1.1 ja 3.
- Kas projekti eesmark on selgelt ja konkreetselt sdnastatud saavutatava tulemusena, mitte
tegevuse labiviimisena?
- Kas projekti tulemused on esitatud selgelt mdddetava vdi tajutavana ja on reaalselt
saavutatavad?
- Kas projekti eesmérk vastab toetusvooru eesmargile (,, Siseministri 23. juuni 2021. a kaskkirja
nr 1-3/65 ,, Kogukondliku turvalisuse toetusprogramm 2021. aastal “ punkt 1.1)?
- Kas projekti elluviimine edendab kogukondlikku algatust turvalise elukeskkonna loomisel ning
toetab tegevusi, millega panustatakse kogukonnaliikmete turvalisuse ja ohutuse alaste teadmiste
ja oskuste kasvu, vahendab riskik&itumist ning arendab kogukonnaliikmete osalusel p&hinevaid
turvalisust ja ohutust tagavaid tegevusi ja teenuste pakkumist.?
- Kas projekti tulemused on seotud siseturvalisuse arengukava alaeesmarkidega ja aitavad kaasa
nende saavutamisele?
(https://www.siseministeerium.ee/sites/default/files/dokumendid/STAK/STAK2/siseturvalisuse_ar
engukava_2020 2030 03.06.2021.pdf)
- Kas projekti tulemustel on pikemaajalisem mdju kogukonna turvalisusele ja elukeskkonna
ohutusele? Eelkdige, kas projekti tulemused on esitatud piisavalt hasti uue kvaliteedi vdi
muutunud olukorrana, et neil oleks eeldus jaada ajas kestma?
- Kas investeeringu puhul on selle edasine kasutus ja tdokorras hoidmine 1&bi mdeldud?

2. Projekti vajalikkuse analtuts lahtuvalt kogukondliku turvalisust héairiva probleemi| 20
pakilisusest ja kogukonna kaasatusest vajalikkuse analtiisi
L&htu taotlusvormi punktist 1.2
- Kas projekti vajalikkus on projektitaotluses piisavalt pGhjendatult analiiisitud ja analliis toetub
konkreetsetele alusmaterjalidele (naiteks uuringud, kisitlused, arengukavad, analiiisid) voi
faktidele?
- Kas taotluses vélja toodud probleem on seotud kohaliku kogukonna turvalise elukeskkonnaga
ja on projekti kdigus lahendatav?




- Kas taotluses valja toodud probleemi pakilisust kogukonna jaoks on usutavalt pdhjendatud?
- Kas kogukonna liikmeid on reaalselt kaasatud projekti vajalikkuse analiiisi ja kogukonna
liilkmetelt on uuritud projektiga lahendatava voi leevendatava probleemi pakilisust?

3. Projekti partnerite valiku ja rolli pohjendatus ning kogukonnaliikmete kaasatus projekti| 25

elluviimisesse
Lé&htu taotlusvormi punktidest 2 ja 5

- Kas projekti on kaasatud partneritena kogukonda ning teisi Ghendusi ja/vdi asutusi?

- Kas projekti partnerite valik on p6hjendatud ja partnerite roll projektis sisuline? Kas partnerite

roll ja vastutus projektis on partneritega kokku lepitud?

- Kas kogukonna litkmed téidavad projekti elluviimisel aktiivset rolli?

- Kas kogukonna liikmetele on ette nahtud roll ning vastutus kdigis projekti etappides?

- Kas kogukonna liikmed teevad projektis vabatahtlikku t66d?
4. Projekti tegevuste pdhjendatus ja vajalikkus kavandatud tulemuse sh kogukondliku méju | 20
saavutamiseks
Lahtu taotlusvormi punktides 1.3 ja 2 nimetatud tegevustest vastavalt punktides 1.1. nimetatud
eesmérgile ja punktis 3 nimetatud tulemustele.
- Kas projekti tegevused tagavad parimal ja t6husaimal moel projekti eesmérgi ja kavandatud
tulemuste saavutamise (just need tegevused on kdige otstarbekamad eesmargi saavutamiseks)?
- Kas projekti tegevuskavas on esitatud koik vajalikud tegevused tulemuste, mdju ja
jatkusuutlikkuse saavutamiseks (sh ettevalmistavad tegevused ja analuiisiks vajalikud tegevused)?
- Kas koik projekti tegevuskavas nimetatud tegevused on sisuliselt péhjendatud projekti tulemuste
saavutamiseks ja aitavad tulemuste saavutamisele kaasa?
- Kas projekti tegevustel on oluline m&ju kogukondliku turvalisuse paranemisse (st kas projekti
tulemusel muutub kogukonna sotsiaalne keskkond turvalisemaks)?

5. Projekti eelarve kulude p6hjendatus, vajalikkus ning rahakasutuse téhusus 15

Lahtu projekti eelarvest ja taotlusvormi punktidest 2 ning 6

- Kas projekti eelarve kulud on abikdlblikud?

- Kas projekti eelarve kulud on projekti tegevustega seotud, vajalikud, mdistlikud ja
kuluséastlikud?

- Kas projekti eelarve seletuskiri/kalkulatsioonid on piisavalt pdhjalikult téidetud ja projekti
kulude pdhjendused arusaadavad?

Kui eelarves on tle 1000 euroseid kulusid, siis:

- Kas taotluses on esitatud piisavalt pdhjalik tlevaade kisitud hinnaparingutest tile 1000 euro
maksvate teenuste ja toodete kohta ja tehtud valik on p6hjendatud.




